
ข้อหา: ความผดิเกี่ยวกบัการวพิากษ์วจิารณ์พระมหากษตัรยิ์ ยุยงปลุกปัน่ และความสงบเรยีบรอ้ย 
การกระท า: การปราศรยัของผูน้ าการชุมนุมประทว้งเรยีกรอ้งใหม้กีารปฏรูิปสถาบนัพระมหากษตัรยิ์ 

โทษท่ีอาจได้รบั: จ าคุกไม่เกนิ 15 ปี ส าหรบัความผดิฐานหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ (หรอืทีเ่รยีกอกีอย่างว่า “หมิน่พระ
บรมเดชานุภาพ”) แต่ละกระทง จ าคุกไม่เกิน 7 ปี ส าหรบัความผิดข้อหายุยงปลุกปัน่แต่ละกระทง (ในประเทศไทย หาก
จ าเลยถูกด าเนินคดจีากการกระท ากรรมเดียวทีเ่ป็นความผดิต่อกฎหมายหลายบท กฎหมายก าหนดให้ใช้บททีม่โีทษหนัก
ทีสุ่ดลงโทษผูก้ระท าความผดิ) 
ผู้เช่ียวชาญ: นายเควิน เบลล์ เอเอ็ม เคซี อดีตผู้พิพากษาศาลสูงของรัฐวิคตอเรีย  ประเทศออสเตรเลีย และอาจารย์
มหาวทิยาลยั  
สนธิสญัญาท่ีมีการปฏิบติัฝ่าฝืน: กตกิาระหว่างประเทศว่าด้วยสทิธพิลเมืองและสิทธทิางการเมือง (International Covenant 
on Civil and Political Rights (ICCPR)) ประเทศไทยเขา้เป็นภาคขีองสนธสิญัญานี้โดยการภาคยานุวตัใินปี 2553 

ศาลไทยควรยกฟ้องผูน้ าการชุมนุมประท้วง 22 ราย ทีถู่กด าเนินคดใีนขอ้หาหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ หรอื
ที่รู้จกักันในชื่อ “หมิ่นพระบรมเดชานุภาพ” ยุยงปลุกปัน่ และบรรดาความผิดเกี่ยวกับความสงบเรียบร้อย และศาลไทยมี
พนัธกรณีทีต่้องปฏบิตัติามหน้าทีเ่กี่ยวกับสทิธิมนุษยชนสากล มูลนิธ ิClooney Foundation for Justice (“มูลนิธ”ิ) และนาย
เควิน เบลล์ เอเอ็ม เคซี ผู้เชี่ยวชาญในโครงการ TrialWatch กล่าวไว้ในบนัทึกความเห็นทางกฎหมายที่น าไปยื่นต่อศาล
อาญา กรุงเทพมหานคร 

โครงการ TrialWatch ติดตามสงัเกตการณ์การพิจารณาคดอีาญาทัว่โลก โดยเฉพาะอย่างยิ่งการด าเนินคดีอาญา 
ทีมุ่่งเอาผดิกบับุคคลทีอ่ยู่ในกลุ่มเปราะบาง รวมถงึสื่อมวลชนและบุคคลที่อยู่ฝ่ายตรงขา้ม และนักต่อสูเ้พื่อคุม้ครองสทิธิของ
บุคคลที่ถูกคุมขังโดยปราศจากความยุติธรรม นับตัง้แต่ปลายปี 2563 เป็นต้นมา มูลนิธิได้ริเริ่มโครงการ TrialWatch  
ซึ่งตดิตามสงัเกตการณ์และประเมินผลกระบวนการยุตธิรรมทางอาญาทีม่กีารด าเนินคดตี่อผู้ชุมนุมประท้วงในหลายโอกาส 
ซึ่งผู้ถูกด าเนินคดีต้องโทษจ าคุกตัง้แต่ 7 – 15 ปี หากถูกพิพากษาลงโทษในทุกข้อหา (ในประเทศไทย หากจ าเลยถูก
ด าเนินคดจีากการกระท ากรรมเดยีวทีเ่ป็นความผดิต่อกฎหมายหลายบท กฎหมายก าหนดใหใ้ชบ้ททีม่โีทษหนักทีสุ่ดลงโทษ
ผูก้ระท าความผดิ)  

จ าเลยในคดีนี้เป็นนักศึกษามหาวิทยาลยัอายุเพยีง 22 ปี ในขณะที่ถูกจบักุม และยงัมีรายอื่นที่เป็นทนายความ  
นักปกป้องสทิธมินุษยชน และสื่อมวลชน โดยมกีารกล่าวหาว่าในขณะทีจ่ าเลยกล่าวค าปราศรยัในการชุมนุมประทว้ง จ าเลย
พูดความเท็จเกี่ยวกบัค่าใช้จ่ายและการเดนิทางบ่อยครัง้ของพระมหากษัตริย์ไทยไปและกลบัประเทศเยอรมนี ซึ่งรวมถึง  
ในระหว่างการปิดประเทศอันเนื่องมาจากการระบาดของโรคเชื้อไวรสัโควิด-19 และอ้างว่าการกระท าดงักล่าวของจ าเลย 
ฝ่าฝืนกฎระเบยีบทีบ่งัคบัใหต้้องกกัตวัเพื่อควบคุมการระบาดของโรค 

ตามที่ได้ระบุไว้ในบนัทึกของผู้ตดิตามสงัเกตการณ์คดีจากโครงการ TrialWatch ที่ได้เข้าร่วมรบัฟังการพจิารณาคดี 
โจทก์ไม่มีหลกัฐานเพียงพอที่จะแสดงให้เห็นได้ว่า เนื้อหาของค าปราศรยัของจ าเลยเป็นเทจ็ และศาลได้ปฏิเสธที่จะออก
ค าสัง่กับองค์กรต่างๆ เช่น ส านักงานทรพัย์สินพระมหากษัตริย์ ส านักพระราชวงั และบรษิัทการบินไทย ให้ส่งมอบข้อมูล 
ทางการเงนิและหลกัฐานการเดินทางของพระมหากษัตริย์ แมว่้าจ าเลยจะไดร้อ้งขอหลายครัง้แล้วกต็าม การปฏเิสธทีจ่ะให้
ข้อมูลดงักล่าว เป็นการตดัโอกาสในการต่อสู้คดขีองจ าเลย เนื่องจากจ าเลยจะไม่สามารถพสูิจน์ไดว่้าเนื้อหาในค าปราศรยั



เป็นจริงหรือไม่ ดงัที่จ าเลยคนหนึ่งได้แสดงความเห็นไว้ในระหว่างการนัดสืบพยานฝ่ายโจทก์ที่เพิ่งผ่านมาว่า หากไม่
สามารถเขา้ถงึขอ้มูลทีจ่ะพสูิจน์ถึงความถูกต้องแทจ้รงิของความเหน็ว่า “ดูเหมอืนกบัว่า จ าเลยอยู่ในสนามมวยและมือของ
จ าเลยถูกล่ามโซ่เอาไว้มือหนึ่ง เหลือเพียงมือเดียวที่จะใช้ชกคู่ต่อสู้ได้” หากศาลจะไม่ยกฟ้องคดีนี้ อย่างน้อยศาลกค็วร
อนุญาตใหจ้ าเลยเขา้ถงึสิ่งต่างๆ ทีจ่ าเป็นในการเตรยีมข้อต่อสูใ้นคดแีละโอกาสที่จะโต้แย้งพยานหลกัฐานและข้อกล่าวอ้าง
ของโจทก์ ตามทีก่ล่าวไวใ้นบนัทกึความเหน็ทางกฎหมายทีย่ื่นให้กบัศาลวนันี้ 

ในคดีที่อยู่ภายใต้การติดตามสงัเกตการณ์โดยคลินิกสิทธมินุษยชนของคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัโคลมัเบยี 
ประเทศสหรฐัอเมรกิา ทีด่ าเนินการในนามของโครงการ TrialWatch ไดม้กีารรวมพจิารณาคด ี2 คดเีขา้ดว้ยกนั ค าฟ้องฉบบั
แรกเป็นการยื่นฟ้องเพื่อด าเนินคดตี่อบุคคลจ านวน 4 ราย ในเดอืนกุมภาพนัธ์ 2564 และค าฟ้องฉบบัทีส่องเป็นการยื่นฟ้องเพื่อ
ด าเนินคดีกับบุคคลอื่นอีก 18 รายในเดือนมีนาคม 2564 ในจ านวนนี้มีจ าเลย 22 ราย ที่อย่างน้อย 6 คน เป็นนักศึกษา
มหาวิทยาลัย อายุประมาณ 20 ปีเศษ โดยบรรดาจ าเลยเข้าร่วมการชุมนุมประท้วงในเขตกรุงเทพมหานครเมื่อวนัที่  
19 กนัยายน 2563 เรยีกรอ้งใหม้กีารแก้รฐัธรรมนูญและปฏรูิปสถาบนัพระมหากษตัรยิ์ 

นางสาวปนัสยา สิทธิจิรวฒันกุล จ าเลยรายหนึ่งซึ่งมีอายุเพยีง 24 ปี มีอาชีพเป็นนักศึกษา ได้กล่าวค าปราศรยั 
ในการชุมนุมประทว้งโดยมใีจความว่า “กรณีล่าสุดทีง่บปี 64 ประกาศใชไ้ม่ทนั ไม่มแีมแ้ต่คนเดยีวทีจ่ะมคีวามกล้าหาญที่จะ
พูดอย่างตรงไปตรงมาว่า เหตุผลทีป่ระกาศใช้ไม่ทนัเป็นเพราะคนเซ็นต์ไม่ไดอ้ยู่ในประเทศไทย แต่ก าลงัเสวยสุขด้วยภาษี
ประชาชนอยู่ที่เยอรมนั” ต่อมานางสาวปนัสยาได้ถูกควบคุมตัวไว้เป็นเวลา 59 วนั ในระหว่างการควบคุมตัวก็ประท้วง 
ด้วยการอดอาหารเป็นระยะเวลาเกนิกว่า 5 สปัดาห์ ถึงที่สุดแล้ว หากศาลพพิากษาว่าผดิตามค าฟ้อง นางสาวปนัสยาอาจ
ต้องโทษจ าคุกนานถงึ 15 ปี 

นายสมยศ พฤกษาเกษมสุข จ าเลยอกีรายหนึ่งอายุ 61 ปี มอีาชพีเป็นบรรณาธกิารนิตยสาร กล่าวในการชุมนุมว่า 
“ต าแหน่ง [พระมหากษัตริย์] ว่างแล้วเพราะเขาไม่อยู่ประเทศไทย” และ “มีประมุขแห่งรฐัสูงสุด 1 คน ประมุขของรฐั 
จึงจ าเป็นต้องได้รบัค าวิจารณ์ ได้รบัการตรวจสอบ จะหลบๆ ซ่อนๆ จะไม่ให้ตรวจสอบไม่ได้ ในเมื่อประมุขแห่ง รฐัคนนี้  
ไดก้นิเงนิเดอืน เงนิรายไดป้ระจ าปีถงึปีละสามหมื่นล้านบาท” จากการปราศรยัดงักล่าว หากศาลพพิากษาว่าผดิตามค าฟ้อง 
ท าใหน้ายสมยศ อาจต้องถูกจ าคุกนานถงึ 15 ปี 

นายพริษฐ์ ชิวารกัษ์ จ าเลยและผู้น าการต่อสู้เพื่อเรียกร้องสิทธิ อายุ 24 ปี อาจต้องถูกจ าคุกนานถึง 15 ปีด้วย
เช่นกนั จากค ากล่าวของนายนายพรษิฐ์ ทีว่่า “ท่านรูห้รอืไม่ถ้ามใีครในทีน่ี้ใชธ้นาคารไทยพาณิชย์และธนาคารไดก้ าไรทุกๆ 
100 บาท มนัจะเขา้กระเป๋าตงัพระบาทสมเดจ็วชริาลงกรณ์ 33 บาท เพราะเขาเป็นผูถ้อืหุน้รายใหญ่ ถ้าท่านใชธ้นาคารไทย
พาณิชย์ นัน้แสดงว่าท่านก าลงัเตมิเงนิใหเ้ขาไปอยู่เยอรมนั” 

ในค าฟ้องที่โครงการ TrialWatch ได้อ่านและท าการวิเคราะห์ โจทก์กล่าวอ้างว่า ข้อความทัง้หมดในค าปราศรยั 
ที ่มเีนื้อหาเกี่ยวกบัการทีพ่ระมหากษตัรยิ์ไม่ไดท้รงประทบัอยู่ในประเทศไทยและค่าใชจ้่ายของพระมหากษตัรยิ์เป็นขอ้ความ
อันเป็นเท็จและท าให้พระมหากษัตริย์ “เสื่อมเสียพระเกียรติ ถูกดูหมิ่น เกลียดชัง โดยจ าเลยมีเจตนาท าลายสถาบนั
พระมหากษตัรยิ์” ซึ่งอยู่ในฐานะทีผู่ใ้ดจะ “ละเมดิ” ไม่ได ้ 



บรรดาจ าเลยที่แสดงความเหน็เกี่ยวกบัพระมหากษัตรยิ์ในการปราศรยั  จ าเลยจ านวน 7 คน จากทัง้หมด 22 คน 
ถูกตัง้ขอ้กล่าวหาว่าหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ ซึ่งเป็นการกระท าความผดิทีม่โีทษจ าคุกสูงสุดถงึ 15 ปี และนับตัง้แต่การ
ชุมนุมประท้วงเป็นต้นมา จ าเลยทัง้ 7 คนดงักล่าว (และคนอื่นอีก 1 คน) ถูกควบคุมตัวก่อนการพิจารณาคดีเป็นระยะ
เวลานาน ทนายอานนท์ น าภา หนึ่งในบรรดาจ าเลย ถูกควบคุมตัวนานทีสุ่ดเป็นเวลา 113 วนั ถึงแม้ว่าในปัจจุบนั จ าเลย
ทัง้หมดจะไดร้บัการประกันตัวแล้ว การประกนัตวักม็เีงื่อนไขทีเ่คร่งครดัมาก โดยเฉพาะอย่างยิง่การก าหนดหา้มไม่ให้ไปมี
ส่วนร่วมในการชุมนุมประทว้งทางการเมอืงและการวพิากษ์วจิารณ์พระมหากษตัรยิ์ในระหว่างการปล่อยตวัชัว่คราว 

บนัทึกความเห็นทางกฎหมายฉบบัดงักล่าว มีพื้นฐานมาจากการทีป่ระเทศไทยมีพนัธกรณีในเวทีสากลทีจ่ะต้อง
ปฏบิตัติามในฐานะภาคขีองกตกิาระหว่างประเทศว่าดว้ยสทิธพิลเมืองและสทิธทิางการเมือง ซึ่งก าหนดใหจ้ าเลยมสีทิธโิต้แยง้ 
ขอ้กล่าวหาและพยานหลกัฐานที่มุ่งเอาผดิกบัตวัจ าเลย และเขา้ถงึบรรดาเอกสารและพยานหลกัฐานต่างๆ ตามความจ าเป็น
เพื่อต่อสูค้ด ี

“การปฏิบตัิฝ่าฝืนหลกัสากลก็ถอืเสมือนว่าศาลไดพ้นัธนาการผูต้้องหาโดยการเขา้ไปขดัขวางความพยายามทีจ่ะ
เขา้ถงึเอกสารต่างๆ ทีใ่ชใ้นการพสูิจน์ความจรงิของขอ้ความเกี่ยวกบัพระมหากษตัรยิ์ ผลประหลาดของสถานการณ์ดงักลา่ว 
เห็นได้อย่างชดัเจนจากขอ้เทจ็จริงทีว่่า บรรดาจ าเลยถูกตัง้ข้อกล่าวหาว่ามีการเผยแพร่ข้อความอนัเป็นเทจ็เกี่ยวกบัการที่
พระมหากษตัริย์ไม่ทรงประทบัอยู่ในประเทศไทยในช่วงระยะเวลาหนึ่งๆ และในขณะเดยีวกนักับที่ทนายจ าเลยถูกปฏเิสธ
ไม่ให้เข้าถึงเอกสารบนัทกึการเดนิทางทีต่้องมีการลงบนัทกึไว้เป็นปกติธุระ” นายเควิน เบลล์ เอเอ็ม เคซี อดีตผู้พพิากษา 
ศาลสูงของรฐัวคิตอเรยี ประเทศออสเตรเลยี และผูเ้ชีย่วชาญของโครงการ TrialWatch ซึ่งมปีระสบการณ์ดา้นการพจิารณา
คดอีาญากว่า 15 ปี กล่าว 

กระบวนพิจารณาคดีอาญาที่ปฏิบตัิต่อจ าเลยตามลกัษณะข้างต้น เป็นการลิดรอนสิทธิและเสรีภาพในการแสดง
ความคดิเหน็ของบรรดาจ าเลย ซึ่งเป็นสทิธทิีไ่ดร้บัการรบัรองโดยกตกิาระหว่างประเทศว่าดว้ยสทิธพิลเมอืงและสทิธทิางการเมอืง 
ซึ่งเป็นมาตรฐานสากล กฎหมายต้องมคีวามชดัเจนและแน่นอนทีจ่ะท าใหบุ้คคลทัว่ไปรูว่้าการกระท าของตนเป็นหรอืไม่เป็น
ความผดิทางอาญา แต่ขอ้หาหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ที่มุ่งเอาผดิกบัการกระท าทีเ่ป็นการดูหมิน่ อาฆาตมาดรา้ย หรอื
หมิ่นประมาทพระมหากษัตริย์ เป็นบทลงโทษที่ปราศจากความชดัเจนและเป็นนามธรรมทัง้สิ้น ในการกล่าวหาว่าบรรดา
จ าเลยฝ่าฝืนบทบญัญตัแิห่งกฎหมายที่ว่าด้วยการหมิน่ประมาทพระมหากษัตริย์ ฝ่ายโจทก์ไม่ไดใ้ชค้วามพยายามแต่อย่าง
ใดที่จะแสดงให้เห็นถึงความแตกต่างระหว่างค าปราศรัยที่เป็นการ “ดู หมิ่น” “อาฆาตมาดร้าย” หรือ “หมิ่นประมาท” 
พระมหากษัตริย์ แต่กลบัแสดงออกซ ้าๆ และเน้นย ้าถึงข้อความในค าปราศรยัของจ าเลยแต่ละราย และสรุปว่าเนื้อหาใน
ขอ้ความดงักล่าวเป็นการกระท าทีแ่สดงถงึ “เจตนาทีจ่ะท าลาย” สถาบนัพระมหากษตัรยิ์ 

“ซึ่งเห็นได้เป็นประการส าคญัว่า การสรุปว่าเนื้อหาในค าปราศรยัของบรรดาจ าเลยอาจถือเป็นการหมิ่นประมาท
พระมหากษตัรยิ์ยงัไม่มคีวามชดัเจน โดยเฉพาะค านิยามตามกฎหมายมขีอบเขตทีก่วา้งเกนิไป” นายเควนิ เบลล์ เอเอม็ เค
ซี กล่าว และ “ไม่ควรตัง้ข้อสนันิษฐานว่า การรณรงค์ใหป้ฏิรูปสถาบนัพระมหากษัตริย์จะเป็นการหมิ่นประมาทหรอืดูหมิน่
พระมหากษัตริย์ แต่โจทก์ก็ยงัเดินหน้าที่จะตัง้ข้อสนันิษฐาน โดยไม่ได้พึงตระหนักถึงหลกัส าคญัในการด าเนินคดีอาญา 
ไดแ้ก่ พยานหลกัฐานและภาระการพสูิจน์” 



เงื่อนไขในการประกนัตวัทีเ่คร่งครดัทีบ่งัคบัใชก้ับบรรดาจ าเลย จ ากดัสทิธจิ าเลยแต่ละคนไม่ใหเ้ขา้ร่วมในกจิกรรม
ที่อาจ “กระทบกระเทือนพระมหากษัตรยิ์” นายสมยศ พฤกษาเกษมสุข บรรณาธิการนิตยสาร ได้แสดงความเหน็เกี่ยวกบั
การปฏบิตัทิีม่คีวามสบัสนหากต้องตคีวามตามความหมายของค าดงักล่าวว่า “ผมอาจต้องไปประชุม และผมกไ็ม่มัน่ใจว่าจะ
เกิดอะไรขึ้นในที่ที่ผมเข้าร่วมประชุม ไม่รู้ว่าใครบ้างจะพูดถึงพระมหากษัตริย์ และไม่รู้จะพูดไปในทางใด ” ศาลก็ไม่ได้ 
ให้ความชดัเจนว่าการที่ไปปรากฏตวัในสถานทีท่ีบุ่คคลอื่นก าลงัพูดถึงพระมหากษัตริย์ จะท าให้นายสมยศเกดิความเสีย่ง 
ที่จะต้องถูกควบคุมตัวหรือคุมขงัหรือไม่ แต่ศาลกลบัพูดเพียงว่า “จ าเลยตกลงทีจ่ะปฏิบตัิตามเงื่อนไขการประกันตัวแล้ว  
ซึ่งเป็นความสมคัรใจของจ าเลยเอง” 

ข้อติชมหรือความเห็นเกี่ยวกับบุคคลสาธารณะ ซึ่งรวมถึงบุคคลในสถาบนัพระมหากษัตริย์ เป็นข้อติชมหรือ
ความเห็นที่ได้รับการคุ้มครองภายใต้กฎหมายระหว่างประเทศ เนื้อหาของข้อความในลกัษณะดงักล่าว สมควรได้รบั  
การคุม้ครองขัน้สูงสุดเนื่องจากเป็นความคดิเหน็ทางการเมอืง ดงันี้ ความเหน็ของบรรดาจ าเลยจงึไม่ควรน าไปสู่การลงโทษ
ในคดอีาญากบัจ าเลย และไม่ควรถูกด าเนินคดทีีม่โีทษจ าคุกเกนิกว่า 10 ปี ผูเ้ชีย่วชาญของสหประชาชาติไดเ้คยกล่าวไว้ว่า 
“กฎหมายว่าด้วยความผิดฐานหมิ่นประมาทพระมหากษัตริย์ ไม่ควรน ามาใช้ในประเทศที่ปกครองโดยระบอบเป็น
ประชาธปิไตย” และเรยีกรอ้งใหร้ฐับาลไทย “หยุดบงัคบัใชก้ฎหมายดงักล่าวซ ้าซากเพื่อเอาผดิอย่างรา้ยแรงกบัตวับุคคลทีใ่ช้
สิทธิและเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นโดยสนัติ” คณะท างานเกี่ยวกับการควบคุมตัวโดยพลการ (The UN Working 
Group on Arbitrary Detention) ไดอ้ธบิายถงึกฎหมายว่าด้วยความผดิฐานหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ของประเทศไทย
ว่า “เป็นกฎหมายที่คลุมเครือและไม่สอดคล้องกับหลกักฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ” และคณะมนตรีสิทธิ
มนุษยชนแห่งสหประชาชาติไดว้ิพากษ์วิจารณ์การท างานของหน่วยงานของรฐัในประเทศไทยว่า “ก าหนดบทลงโทษแบบ
สุดโต่ง” ในขอ้หาความผดิฐานหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ 

ศาลนัดพิจารณาคดคีรัง้ถัดไปในวนัที ่16 มกราคม 2566 ในบนัทึกความเห็นทางกฎหมาย มูลนิธิ และนายเควนิ 
เบลล์ เอเอ็ม เคซี เรียกร้องให้ศาลอาญายกฟ้องด้วยเหตุทีว่่ามีการปฏิบตัิที่เป็นการละเมิดสิทธิและเสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็น ซึ่งหลกัการของสิทธิและเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นก าหนดให้ศาลยกเลิกเงื่อนไขในการประกันตวั  
ที่เคร่งครัดเกินไปและไม่มีความชัดเจนเมื่อต้องบังคับใช้กับบรรดาจ าเลย และสิทธิในการเตรียมข้อต่อสู้ของจ าเลย 
ก าหนดใหศ้าลอ านวยความสะดวกแก่จ าเลยในการเขา้ถงึพยานหลกัฐานตามทีจ่ าเลยรอ้งขอ 

ความเป็นมา 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 112 หรือที่รู้จ ักกันในชื่อความผิดฐานหมิ่นประมาทพระมหากษัตริย์ภายใต้
ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย บัญญัติว่า “ผู้ใดหมิ่นประมาท ดูหมิ่น หรือแสดงความอาฆาตมาดร้าย
พระมหากษตัรยิ์ พระราชนิี รชัทายาท หรอืผูส้ าเรจ็ราชการแทนพระองค์ ต้องระวางโทษจ าคุกตัง้แต่ 3 ปี ถงึ 15 ปี” 

ในขณะทีค่วามถูกต้องแทจ้รงิของเนื้อหาทีผู่ ้พูดแสดงออกมา ตามปกตแิล้วไม่ไดเ้ป็นองค์ประกอบในการพจิารณา
การกระท าความผดิฐานหมิน่ประมาทพระมหากษตัรยิ์ตามกฎหมายไทย โจทก์ไดห้ยบิยกเอาความถูกต้องแทจ้รงิของเนือ้หา 
ในค าปราศรัยของบรรดาผู้ชุมนุมประท้วงมาเป็นองค์ประกอบหลกัในการพิจารณาความผิดของคดีนี้ โดยก าหนดไว้ 
อย่างชัดเจนในค าฟ้องทัง้ 2 ฉบับว่า ความเห็นต่างๆของจ าเลยที่เกี่ยวกับพระมหากษัตริย์เป็นข้อความอันเป็นเท็จ 



นอกจากนี้ บรรดาจ าเลยยงัไม่ไดร้บัโอกาสใดๆ ในการต่อสูค้ด ีเนื่องจากถูกกดีกนัไม่ใหเ้ขา้ถงึเอกสารหลกัฐานทีจ่ะสามารถ
ใชพ้สูิจน์ความถูกต้องแทจ้รงิของขอ้ความทีจ่ าเลยกล่าวในค าปราศรยั 

ส าหรบัการวเิคราะห์ทางกฎหมายฉบบัเตม็ สามารถอ่านไดจ้ากบนัทกึความเห็นทางกฎหมายนี้ และศกึษาข้อมูล
เพิม่เตมิเกี่ยวกบัภารกจิของโครงการ TrialWatch ในประเทศไทยไดท้ีน่ี่ 

 


